NABU Schleswig-Holstein - Faberstrale 51 - 24534 Neumiinster

Stadt Ahrensburg - Der Blirgermeister
Fachdienst Bauverwaltung

Jane Jobst

Manfred-Samusch-StralRe 5

22926 Ahrensburg

per E-Mail: Jane.Jobst@ahrensburg.de

Ihr Schreiben vom:
13. Februar 2017

lhr Zeichen:

Baumschutzsatzung der Stadt Ahrensburg
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Sehr geehrte Frau Jobst,
sehr geehrte Damen und Herren,

der NABU Schleswig-Holstein bedankt sich fiir die zugeschickten Unterla-
gen und fiir die Gelegenheit, zur Baumschutzsatzung der Stadt Ahrensburg
im Rahmen der derzeitigen politischen Diskussion Stellung nehmen zu
kénnen.

Seit 1985 hat die Stadt Ahrensburg eine Baumschutzsatzung. Damals wie
heute geht es um den Erhalt des vorhandenen wertvollen alten Baumbe-
standes innerhalb der bebauten Grundstiicke. Dieser Baumbestand ist his-
torisch gepragt, insbesondere bei den Park- und Villengrundstiicken aus
der Zeit zu Beginn des vorigen Jahrhunderts und bei den neugeschaffenen
Baugrundstiicken nach dem zweiten Weltkrieg, die zum Teil mit der Ver-
pflichtung zur Baumanpflanzung versehen wurden. Auch sind im Zuge der
Bautatigkeiten vorhandene Geholzstrukturen (z.B. Knicks, Baumgruppen,
markante Einzelbdaume) in die Baugebiete integriert worden Sie prégen
ebenso das heutige Stadtbild. Im Zuge von Fléacheninanspruchnahmen fiir
weitere Wohn- und Gewerbegebiete und weiteren Nachverdichtungen
steigt der Druck auf den Baumbestand Ahrensburgs immer mehr. Das Bild
einer griinen Stadt weicht, insbesondere in den inneren Stadtgebieten,
dem Eindruck einer funktionalen und naturarmen Stein- und Betonland-
schaft. Insbesondere stattliche Baume kénnen dazu ein asthetisches und
okologisches Gegengewicht bilden. Sie zu schiitzen und ihre immateriellen
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Werte zu erhalten, sollte Ziel und Verpflichtung der Stadt und der Blirger
Ahrensburgs sein.

Dies vorausgeschickt beantwortet der NABU, vertreten durch den NABU
Ahrensburg, die Fragen wie folgt. Diese Stellungnahme gilt zugleich fiir den
NABU Ahrensburg, den NABU Hamburg und den NABU Schleswig-Holstein.

1. Welche Anforderungen werden sinnvoller Weise an eine Baumschutzsat-
zung gestellt?

In der Satzung miissen sich die Ziele der naturschutzrechtlichen Bestim-
mungen des Bundes- und des Landesrechts sowie die kommunalen Ziele
wiederfinden.

1. Die Baumschutzsatzung definiert den Schutzzweck gemaR § 29 Absatz 1

Bundesnaturschutzgesetz in Verbindung mit dem Landesnaturschutz-
gesetz

2. Sie definiert den Geltungsbereich und legt den Schutzgegenstand und
den Umfang des Schutzes fest

3. Sie erlasst Bestimmungen zum Schutz der Baume, einschlieRlich geeig-
neter Auflagen und Bedingungen bei der Erlaubnis zur Beseitigung der
geschiitzten Baume sowie aller Handlungen, die zu deren Zerstérung,
Beschadigung oder Veranderung fiihren

4. Sie regelt die Verpflichtung zu einer angemessenen und zumutbaren
Ersatzpflanzung oder zur Leistung von Ersatz in Geld

5. Sie regelt die Ordnungswidrigkeitentatbestande

2. Erfiillt die derzeitige Satzung der Stadt Ahrensburg diese Anforderungen?
Ja, im Ubrigen siehe Antwort zu 3.
3. Gibtes aus lhrer Sicht Verbesserungsvorschlige?

Der Ersatz eines geschiitzten Baumes durch nur einen anderen Baum glei-
cher oder standortgerechter Art von mindestens 14 cm Stammumfang,
gemessen in 1,00 m Hohe (iber dem Erdboden, ist véllig unzureichend, da
der okologische Nutzen des geschiitzten Einzelbaumes in Geldwert nicht
annahernd ausgeglichen wird. Hier sollten die Vorschlage aus der Disserta-
tion von Herrn Dr. Hans-Joachim Schulz (s. auch Antwort zu Frage 18) zur
Geldwertermittlung von Geholzen, die durch Baumschutzsatzungen ge-
schiitzt sind, aufgegriffen werden. Die vollige Unterschatzung des Wertes
von Bdumen spiegelt sich auch beim BuRgeldrahmen wieder, der selbst fiir
vorsatzliche Fallungen von wertvollen Einzelbaumen nur einen maximalen
BuRgeldbetrag von insgesamt 50.000 Euro vorsieht.
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Bei einer Anderung der Baumschutzsatzung sollte gepriift werden, ob die
Definition des Schutzbereiches nicht auf Ebene der Baumart (ggfs. mit la-
teinischer Bezeichnung), mindestens aber auf Gattungsebene erfolgt.
AuBerdem sollte folgender Sachverhalt als Ordnungswidrigkeit aufge-
nommen werden, da den Garten- und Landschaftsbaubetrieben an der
Umsetzung der Baumschutzsatzung eine wichtige Garantenstellung zu-
kommt:

,Ordnungswidrig handelt auch, wer ohne hinreichende Kenntnis, dass eine
Ausnahme oder Befreiung nach § 5 vorliegt, gewerbsméaRig Handlungen
entgegen § 3 (Schutzbestimmungen) vornimmt.*

4. [st aus lhrer Sicht eine Baumschutzsatzung diberhaupt notwendijg?
Ja, im Ubrigen siehe Antwort zu 18,

5. Wie schatzen Sie die Folgen ein, falls die Baumschutzsatzung gemdal
AN/001/2017 abgeschafft wird, insbesondere die Folgen fiir

5.1. - den Baumbestand (Anzahl der Bdume, Zusammensetzung des Bestands)?
5.2. - das Stadtbild?

5.3. - die Wohnqualitit / Lebensqualitat der Ahrensburger Biirger?

5.4. - Kleintiere?

5.5. - die lokale Artenvielfalt?

5.5. -den Ldrmschutz?

5.6. - das Klima (Temperatur; Feuchtigkeit, Anpassung an die Folgen des Kii-
mawandels),

5.7. - die Luftqualitit in Ahrensburg?

5.8. - Kénnen Sie lhre Vermutung durch quantifizierbare Daten untermauern?

Der Verzicht auf eine Baumschutzsatzung in Ahrensburg diirfte zu einer
Verdnderung des Baumbestandes flihren. Es ist damit zu rechnen, wie das
Beispiel Trittau zeigt, dass verstérkt altere Bdume gefallt und in der Regel
nicht ersetzt werden. Es wird also weniger Bdume geben und es werden
weniger alte Baume zu finden sein. Dariiber hinaus besteht die Moglichkeit,
dass weniger Bdume alt werden diirfen. Soweit diese Vermutungen eintre-
ten, werden negative Auswirkungen auf das Kleinklima (Beschattungswir-
kungen, Luftfeuchtigkeit, Temperaturausgleich etc.) zu gegenwartigen
sein. Der Verlust ,ausgewachsener® alter Baume ist durch junge Baume
nicht wirkungsvoll zu ersetzen. Je élter Baume werden diirfen und kénnen,
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desto wertvoller ist jeder als eigenstandiges Biotop fiir eine Vielzahl von oft
unscheinbaren Lebewesen, die zu schiitzen auch die ethische Verpflichtung
der Stadtbewohner ist.

Der 6kologische Schaden wird sich auf samtliche der genannten Elemente
beziehen. Quantifizierbare Daten, insbesondere in Bezug auf Ahrensburg,
liegen dem NABU nicht vor. Eine systematische Bewertung der Okosys-
temdienstleistungen des Ahrensburger Baumbestandes als Grundlage fir
eine Bewertung konnte durch ein entsprechendes Fachinstitut geleistet
werden.

6. Wie schétzen Sie die Folgen speziell fiir Ahrensburg ein?

Siehe Antwort zu Frage 5.

7. Wie liefe sich der Baumschutz verbessern, wenn keine Baumschutzsatzung
existieren wiirde?

Alternativen zu einer Baumschutzsatzung kdénnten Verordnungen (iber
Naturdenkmale oder Grinanlagen und Parke, privatrechtliche Einzelver-
trage oder Festsetzungen in Bebauungsplanen sein. Mit Ausnahme von
privatrechtlichen Einzelvertragen, die einen hohen Verwaltungsaufwand
bedeuten wiirden, und von Verordnungen zu Naturdenkmalen, die vor al-
lem herausragende Einzelschopfungen der Natur schiitzen sollen, beziehen
sich die genannten Alternativen, die in Stadten und Gemeinden ohne
Baumschutzsatzung Anwendung finden, auf flachige Strukturen und nicht
auf Einzelobjekte.

8 Welche Vor- und Nachteile gébe es fiir Privateigentimer mit und ohne
Baumschutzsatzung?

Die Baumschutzsatzung in Ahrensburg bietet den Privateigentiimern eine
verldssliche Planungsgrundlage, da sie einen Ausgleich schafft zwischen
den berechtigten Interessen des Privateigentiimers und der Allgemeinheit,
welcher auch die Wohlfahrtswirkungen der Baume zugutekommt.

9. Haben Sie Kenntnis davon, welche Erfahrungen andere Stadte und Gemein-
den nach einer Abschaffung der Baumschutzsatzung gemacht haben?

Nach Kenntnissen des NABU haben zum Beispiel die Gemeinde Trittau und
die Stadt Nordenham im Hinblick auf einen effektiven Baumschutz schlech-
te Erfahrungen mit der Abschaffung von Baumschutzsatzungen gemacht.

10. Wie kann man die Menschen besser tiber den Wert von Baumen fir Stadt-
bild, Klima, etc. informieren?
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Durch Offentlichkeitsarbeit, Beratung und &ffentliche Fiihrungen.

11. Ahrensburg wird oft als "Hamburgs griine Nachbarin wahrgenommen (das
ist ein Herausstellungsmerkmal von Ahrensburg, betriebswirtschaftlich wird
so etwas als "unigue selling proposition”, kurz USP bezeichnet). Wie wiirde
sich eine Abschaffung der Bauschutzsatzung auf dieses USP auswirken?

Ob sich die Abschaffung der Baumschutzsatzung auf das Image Ahrens-
burgs als Hamburgs griine Nachbarin negativ auswirken wird, ist nicht seri-
0s vorhersagbar. Eine positive Auswirkung auf das behauptete Herausstel-
lungsmerkmal wird aber niemand ernsthaft in Erwagung ziehen kénnen. Im
Ubrigen sei an dieser Stelle darauf hingewiesen, dass die flachenhaften
Eingriffe in unbebaute Bereiche Ahrensburgs durch die Ausweisung neuer
Wohn- und Gewerbegebiete einen sehr groRen Anteil am Erhalt oder Ver-
lust dieses USP haben. Irgendwann, wenn derartige Eingriffe nicht mehr
riickgéngig gemacht werden konnen, werden AufRenstehende dieses Her-
ausstellungsmerkmal nicht mehr erkennen sondern vielmehr (innerlich)
zuriickweisen. Dann werden auch teure Imagekampagnen Ahrensburg
nicht mehr zur griinen Nachbarin Hamburgs machen kénnen.

12. Glauben Sie, dass der Eingriffin die Privat- und Eigentumsrechte der Biirger
durch die Baumschutzsatzung gerechtfertigt ist? ’

Ja, im Ubrigen siehe Antwort zu 14.

13 Es wird behauptet, in Ahrensburg wiirden eine Vielzahl von Biumen beim
Wegfall der Baumschutzsatzung gefallt werden. Liegen lhnen quantifizier-
bare Daten vor, die diese Aussage bezogen auf Ahrensburg bestatigt?

Nein, weder Angaben, die die Behauptung bestatigen noch Angaben, die
die Behauptung widerlegen. Im Ubrigen siehe Antwort zu Frage 18.

14. Ist thnen das Urteil des VG Potsdam (Az. 4K2392/07) bekannt, welches eine
allgemeine Satzungsregelung - wie in Ahrensburg - fir unverhdltnismaljg
halt und stattdessen fordert, dass die Regelungen sich an den jeweiligen
Baumbestand zu orfentieren haben?

Ja.

Welche Riickschliisse ziehen Sie aus dem Urteil?

Das Zitieren von Quellen zur Stiitzung eines Standpunktes oder gar einer
Tatsachenbehauptung gebietet, vergleichbare Sachverhalte heranzuziehen
und wesentliche Unterschiede nicht zu verschweigen.




Seite 6/10

Das Urteil bezieht sich auf eine Baumschutzsatzung, die aufer Obstbdu-
men alle Baume ab einem Umfang von 30 cm in 1,3 Meter Hohe (iber dem
Erdboden unter Schutz stellt (also ab einem Durchmesser von 9,5 cm!).
Diese Regelung hat das Gericht als UbermaRig verworfen.

Das Gericht hat aber gleichzeitig betont, dass eine Schutzgrenze von 60
oder 80 cm Baumumfang in 1 Meter Hohe liber dem Erdboden rechtlich
nicht zu beanstanden ist. Dieser Schutzgrenze wiirde die Annahme zugrun-
de liegen, ,dass erst Baume, die eine gewisse Grolke haben, nennenswerte
okologische Vorteile fir ihre Umgebung begriinden (vgl. Giinther, Baum-
schutzrecht, a.a.0., S. 28; Horeth-Marquardt/Wedekind, D&V 2001, 1034).
Fiir den Umfang von 80 cm wird geltend gemacht, dass die meisten Baum-
arten diesen erst im Alter von 50 - 70 Jahren erreichen, dann ihren nétigen
Standraum weitgehend eingenommen und eine so groRe 6kologische und
landschaftsgestalterische Bedeutung haben, dass sich ihr Schutz und der
damit verbundene Verwaltungsaufwand voll lohnen (Zundel, RdL 1982, 85,
86).%

Die Ahrensburger Baumschutzsatzung entspricht mit ihrer Schutzgrenze
von 78,5 cm Umfang in 1,3 Meter Hohe den Anforderungen der einschlagi-
gen Rechtsprechung an eine, die VerhaltnismaRigkeit wahrende Ortssat-
zung. Es ist daher unredlich, wenn der Eindruck erweckt werden soll, dass
das Urteil des VG Potsdam rechtliche Argumente gegen die Baumschutz-
satzung der Stadt Ahrensburg liefern wiirde.

15, Wenn ca. 80% der Antrdge vor der Stadtverwaltung genehmigt werden, ist
dann Gberhaupt eine Regelung notwendig, oder kann diese nicht im Rah-
men des Blirokratieabbaues entfallen?

Entscheidend fiir die Beurteilung der Wirksamkeit und damit der Erforder-
lichkeit der Ahrensburger Baumschutzsatzung ist nicht die Zahl der Ge-
nehmigungen sondern,

- die Qualitat der mit der Genehmigung verbundenen Auflagen und Be-

dingungen, deren Umsetzung und

- die mitder Erlaubnis einhergehenden Ersatzmafnahmen.

Neben den allgemeinen Pflege-, Erhaltungs- und SchutzmalRnahmen des §
4 der Baumschutzsatzung, tragen diese Bestimmungen dazu bei, dass
Quantitat und Qualitdt des Ahrensburger Baumbestandes nicht dauerhaft
abnimmt. Im Ubrigen gibt die Zahl der genehmigten Antrdge nach der
B'aumschutzsatzung keinen Hinweis auf die Schutzwirkung der Baum-
schutzsatzung. Es ist davon auszugehen, dass in der Regel nur in den Fallen

LS. 8 des zitierten Urteils.
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Antrage gestellt wurden, in denen ein berechtigtes Interesse geltend ge-
macht werden sollte. Nicht erfasst werden die Falle, die durch Beratung im
Vorwege zuriickgezogen wurden (ob aus Uberzeugung oder wegen Aus-
sichtslosigkeit des Antrages) oder bei denen das Ansinnen durch illegale
Fallung umgesetzt wurde.

16. Stimmen Sie zu, dass ein tiberwéltigender Grofiteil der Grundstiickseigen-
timer seinen Baumbestand schatzt und diesen grundsétziich erhalten und
pflegen mochte?

Nein. Die Frage transportiert das Klischee eines selbstbestimmten, mit sei-
nem Garten verbundenen Eigenheimbesitzers. Die Planungen der vergan-
genen Jahre zeigen, dass vor allem investorenveranlasstes und -
gesteuertes Bauen das Stadtbild Ahrensburgs pragt. Die entscheidenden
Eingriffe erfolgen im Zuge dieser MaBnahmen. Immobilien- und Baugesell-
schaften haben keinen subjektiven Bezug zu Baumen auf den Grundstii-
cken und auch nach Fertigstellung der BaumaRnahme kein weiteres Inte-
resse an ihnen. Dies schlieRt nicht aus, dass bei den Bauherren ein subjek-
tives Verstandnis flr die Bdume vorhanden ist. In der Regel wird der 6ko-
nomische und &kologische Wert des vorhandenen Baumbestandes aber
nicht berechnet, bewertet und beriicksichtigt.

17. Stellt die Baumschutzsatzung eine Verkomplizierung bei Bauprojekten dar,
die u.a auch private Bauherren bei der Realisierung ihres Eigenheimes ein-
schrankt?

Nein. Auch und insbesondere in Gemeinden, die keine Baumschutzsatzung
haben, wird der Baumschutz (iber Festsetzungen in Bebauungspldnen ge-
wabhrleistet. Eingriffe in Natur und Landschaft, z.B. zum Zwecke des Woh-
nungsbaus, sind im Rahmen der Sozialpflichtigkeit des Eigentums und der
naturschutzrechtlichen Eingriffsregelungen zu bewerten. Sie dirfen nur
entsprechend den Vorgaben des Bundesnaturschutzgesetzes erfolgen?
Insoweit ist es ein Trugschluss, dass eine Baumschutzsatzung die Ursache
fiir die Einschrankung der Freiheit Einzelner ist, ihre Interessen durchzuset-
zen.

*Z.B.§ 15 Absatz 1 und Ansatz 2 Satz 1 des Bundesnaturschutzgesetzes:

»(1) Der Verursacher eines Eingriffs ist verpflichtet, vermeidbare Beeintrachtigun-
gen von Natur und Landschaft zu unterlassen. Beeintréchtigungen sind vermeid-
bar, wenn zumutbare Alternativen, den mit dem Eingriff verfolgten Zweck am glei-
chen Ort ohne oder mit geringeren Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft
zu erreichen, gegeben sind. Soweit Beeintrachtigungen nicht vermieden werden
kdnnen, ist dies zu begriinden.

(2) Der Verursacher ist verpflichtet, unvermeidbare Beeintrachtigungen durch
MalRnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege auszugleichen (Aus-
gleichsmalRnahmen) oder zu ersetzen (ErsatzmaRnahmen).*




Seite 8/10 ;i/ NA B u

18. In seiner Dissertation zum Thema Baumschutzsatzung stellt Herr Dr. Hans-
Joachim Schulz fest, dass nur in 6% der gefragten Stadte mit bis zu 50.000
Einwohnern keine Baume vor Erreichen der geschiitzten GrofSe gefdllt wor-
den sind. In 22% der Stidte wurden Bdume vor Erreichen gefallt und in 64%
der Stadte hin und wieder gefallt. 8% der Stddte kénnten keine Angabe ma-
chen. (Es wurden 50 Stadte gefragt.)

Stellt die Baumschutzsatzung vor den von Herrn Dr. Schulz festgestellten
Zahlen wirklich einen Schutz fiir die Baume dar, oder geht von ifir nicht
dann sogar eine Gefahr fiir den Baumschutz aus?

Zur Frage nach der Effizienz von Baumschutzsatzungen hat Dr. Hans-
Joachim Schulz in seiner Dissertation ,Der Geldwert von Gehdlzen als
Grundstiicksbestandteil und bei Unterschutzstellung im Rahmen von
Baumschutzsatzungen“ (Hannover, 2004) vor mehr als 15 Jahren eine Um-
frage bei 332 Vertretern der Deutschen Gartenamtsleiterkonferenz durch-
gefiihrt. Einige wesentliche Ergebnisse fasst er wie folgt zusammen®:

»1. Mit der Einwohnehrzahl in den Stadten steigt die Quote derjenigen, die
Baumschutz (iber den Erlass einer Baumschutzsatzung regeln. Die Quote
betragt etwa bei den Stadten

- bis 50.000 Einwohner 50%
- 50 bis 100.000 Einwohner 65%
- Uber 100.000.Einwohner 85%

2. Entgegen den Bedingungen in anderen Berufsfeldern, ist der Grad des
Nichtwissens um das Objekt des taglichen Umgangs bei den Kollegin-
nen und Kollegen in den Fachdamtern grof3. Etwa 80% kdnnen keine Aus-
sage zur Anzahl der ihnen ,anvertrauten‘ zu schiitzenden Baume ma-
chen. Dies behindert, Fachargumente substantiiert vorzutragen.

3. Grundsatzlich sind Baumschutzsatzungen nicht a priori kontraproduktiv
zum Baumerhalt. Gleichwohl steigt mit der Zunahme der Einfihrung
von Baumschutzsatzungen die Erkenntnis, dass Baume ,hin und wie-
der® gefallt werden bevor sie in die Satzung wachsen. In Stadten ohne
Baumschutzsatzung werden sie nur halb so oft vorher geféllt. Fiir eine
Wertung dieser Erkenntnis ist das MaR ,hin und wieder® ausschlagge-
bend.”

Dazu ist anzumerken, dass die Ergebnisse der Befragung wesentlich vom

Erfahrungsschatz der antwortenden Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter ab-

hingt. Die Antwort ,hin und wieder* wiirden B&ume vor Erreichen der

Schutzgrenze gefallt, lasst einen grofen Interpretationsspielraum zu und

trifft keine Aussage Uber die tatsachliche Wirksamkeit von Baumschutzsat-

zungen. Bezogen auf Ahrensburg ist zu konstatieren, dass ein wesentlicher

Grund fiir die Baumschutzsatzung der Erhalt alter Baume ist, die die

3Hans-Joachim Schulz: ,,Der Geldwert von Gehélzen als Grundstiicksbestandteil
und bei Unterschutzstellung im Rahmen von Baumschutzsatzungen® (Hannover,
2004)S.121f
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Schutzgrenze schon langst (iberschritten haben. Insoweit kann die Baum-
schutzsatzung keine Gefahr fiir den Baumbestand in Ahrensburg sein.

Im Ubrigen sei darauf hingewiesen werden, dass Herr Dr. Schulz mittlerwei-
le vehement fiir Baumschutzsatzungen und einen Ersatz der Baume nach
ihrem 6kologischen Wert eintritt*.

19. Haben Sie Kenntnis davon, welche Erfahrungen die Stadt Bargteheide nach
Abschaffung der Baumschutzsatzung gemacht hat? Ist es zu einem signifi-
kanten Riickgang des Baumbestandes gekommen? Sind Giberhaupt negati-
ve Anderungen im Baumbestand erkennbar?

Nein,

Zusammengefasst tritt der NABU fiir den Erhalt der Baumschutzsat-
zung ein. Er ist vielmehr der Auffassung, dass die Ersatz- bzw. Aus-
gleichsleistungen (natural oder monetér) verbessert werden miissen,
da es nicht ausreicht, einen geschiitzten dicken Baum durch nur einen

*Hamburger Abendblatt - Region Norderstedt, 17.07.2015: ,,Braucht die Stadt eine
Baumschutzsatzung”

»... Der Diisseldorfer Dr. Hans-Joachim Schulz sorgte fiir Klarheit, mit rheinischem
Humor. Letzterer diirfte ihm wahrscheinlich auch Gber die - vordergriindig be-
trachtet - langweiligste Recherche der Welt hinweg verholfen haben. Der Mann hat
286 Baumschutzsatzungen in Deutschland durchgeackert, alle Zahlen und Daten
rund um die Wirksamkeit der Satzungen erhoben und daraus seine Doktorarbeit
destilliert. Es gibt also keinen Aspekt zum Thema Baumschutzsatzung, kein Argu-
ment daflir oder dagegen, das Schulz nicht kennt. ,Dass die Leute die Bdume ab-
hacken, kurz bevor eine Satzung eingefiihrt wird - das ist so eine Scheifthausparo-
le, totaler Quatsch’, sagt Schulz. Nur der prozentual unbedeutende, aber nicht tot
zu kriegende Anteil an Idioten in der Gesellschaft wiirde das tun. Auf der anderen
Seite misse aber nicht jeder 80-Jahrige unter den Bdumen zum Naturdenkmal
erhoben werden. ,Wir Menschen denken so, weil wir mit 80 in die Kiste hlipfen
missen. Der Baum wird 400 Jahre alt, das sitzt der auf einer runzligen Arschbacke
ab.

Vor zehn Jahren hétte Schulz Baumschutzsatzungen noch zum Blddsinn erklart.
Nach seiner Recherche ist dem Baumdoktor klar, dass ein griines Bewusstsein in
der Stadt erst wéchst, wenn es eine Satzung gibt. Sie fordere das Nachdenken tiber
das Stadtgriin, die Einstellung der Stadtbevélkerung und der Verwaltung zum
Baum. Ohne ernst gemeinte Baumférderung seien die Satzungen nicht das Papier
wert, auf dem sie stiinden. ,In vielen Stadten sind das Baumfallungsgenehmi-
gungssatzungen. 80 Prozent aller beantragten Féllungen in Kommunen mit Sat-
zung gehen glatt durch.

Wer Satzungen verabschiede, miisse aufhéren, 100-jdhrige gefallte Buchen mit
winzigen Ersatzpflanzungen aufzuwiegen, anstatt den Wert eines Baumes nach
seiner Leistung flir das Stadtklima zu taxieren und entsprechend abzukassieren.
Und StraRenbdume mit viel zu kleinen Baumscheiben seien frevelhaft. Wie sehr,
beschrieb Schulz so: ,Ich kann sie als Sechsjédhrigen auch einfach in einen Unter-
schrank einschliefen. Bei 800 Kalorien am Tag kdnnen sie so prima leben. Aber sie
werden nur 1,30 Meter groR und kénnen sich nie strecken.‘“
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diinnen Baum zu ersetzen. Dazu kénnen auch die Ergebnisse der Dis-
sertation von Herrn Dr. Hans-Joachim Schulz herangezogen werden.
AuBerdem ist der Ordnungswidrigkeitenkatalog und der BuRgeldrah-
men zu erhdhen.

Der NABU behalt sich Ergdnzungen seiner Stellungnahme vor und bittet um
RuckduBerung, wie iiber seine Stellungnahme befunden wurde sowie ggfs.
um weitere Beteiligung am Verfahren.

Kopien dieses Schreibens erhalten auch:

AG Naturschutz, Frau Bock,
Naturschutzbeauftragter der Stadt Ahrensburg, Herr de Vries.
Jan Richter (jan.richter@ahrensburg.de).

Mit freundlichem Grufd

1A,
(. Lol

Angelika Kritzfeldt
NABU Schleswig-Holstein




